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Kutatasi terv

1. Kutatasi téma

Az Eghajlatvaltozasi Kormanykozi Testiilet jelentése szerint elsésorban az iiveghizhatasu
gazok kibocsatasa révén az emberiség tehetd feleldssé a globalis felmelegedésért. Az IPCC
szerint a klimavaltozas kovetkezményei jelen vannak az ,,atmoszféraban, az 6ceanokban, a
jégvilagban, valamint a bioszféraban” is. ! A Verein KlimaSeniorinnen Schweiz és masok
kontra Svajc iigy (tovabbiakban: Ugy) peranyagéaban is hivatkozottak szerint a Svéjci éves
atlaghomérséklet tekintetében az arra vonatkozd mérések kezdete ota koriilbeliil 2,1°C
ndvekedés figyelhetd meg. 2 Emellett gy gondolom érdemes megjegyezni, hogy ,.egyre tobb
tudos, illetve dontéshozé dokumentalja a globalis felmelegedés emberi egészségre gyakorolt
negativ hatésait.” * Az emlitettek kovetkeztében igy vélem kijelenthetd, hogy a globalis

felmelegedés napjaink kiemelt ligyévé valt.

Az Emberi Jogok Eurdpai Birdsadga egy olyan forum, amelyhez az Emberi Jogok Eurdpai
Egyezményének megsértése esetén jogvédelemért lehet fordulni. A birdsag joghatosaga
vonatkozasaban fontos kiemelni, hogy az ,jogosult allamkozi vitdk és egyéni panaszok
elbirdldsara is, a 16. Kiegészitd JegyzOkonyvet ratifikalt allamok felsé birosdgai pedig
tanacsadd véleményt is kérhetnek a Birdsagtol.” Egyebek mellett ennek kovetkeztében
kimondhatd, hogy az Emberi Jogok Eurdpai Birdsdga az emberi jogok regionalis védelmét

szolgélja Europaban. *

2024. 4prilis 9. napjan az Emberi Jogok Europai Birdsaga els6 alkalommal allapitotta meg egy
allam kotelezettszegését, vagyis az Emberi Jogok Europai Egyezményének a megsértését olyan

iigy vonatkozasaban, amelyben kdzponti szerepet tolt be a klimavaltozas problémakore. Az

! INTERGOVERNMENTAL PANEL ON CLIMATE CHANGE: Climate Change 2023 Syntesis Report,
Summary for Policymakers [Eghajlatvaltozds 2023. Szintézisjelentés Osszefoglalé dontéshozék
szamara]  2023. Intergovernmental Panel on Climate Change, 4-5. o. In:
https://www.ipcc.ch/report/ar6/syr/downloads/report/IPCC_AR6 _SYR FullVolume.pdf Utolséd
letoltés: 2025.11.03.

? Federal Office of Meteorology and Climatology MeteoSwiss portal on Climate Change In:
https://jpi-climate.eu/partner/federal-office-of-meteorology-and-climatology-meteoswiss/
Utolso letoltés: 2025.11.12.

3 CHUAN-FENG WU: Challenges to Protecting the Right to Health under the Climate Change
Regime, [Az egészséghez valo jog védelmének kihivasai a klimavaltozas szabalyrendszerében]
Health and Human Rights Journal, 2024. 23. sz 2. 121. o. In
https://pmc.ncbi.nlm.nih.gov/articles/PMC8694293/ Utolso letoltés: 2025.08.14.

* KENDE TAMAS — NAGY BOLDIZSAR - SONNEVEND PAL — VALKI LASZLO: Nemzetkozi jog,
Masodik, atdolgozott kiadas, Budapest, 2018. Wolters Kluwer 1197-1209 margé.
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ité¢letet a birésag Nagykamarija kozel egyhangtian hozta meg a Verein KlimaSeniorinnen

Schweiz és masok kontra Svéjc {igyben (a tovabbiakban: Ugy). >

2. A dolgozat hipotézise €s kutatasi kérdések

Feltevésem, hogy az Ugyben meghozott itélet hatassal van az Emberi Jogok Eurdpai
Birdsaganak jogalkalmazasara. Ugy gondolom, hogy annak, kovetkezményeként, hogy az
emlitettek szerint a globalis felmelegedés jelentOs szerepet tolt be a kdzbeszédben, esetleg
formaélja a kozéleti diskurzust, tovabba a tény, hogy az Ugyben a birdsag elmarasztalta Svajc
allamot, az Emberi Jogok Eurdpai Birdsaga el6tt ¢ tovabbi, a targyalt Ugyhoz hasonld
beadvanyok megjelenését vonzza maga utdn. Ezen feliil ugy vélem, hogy az Ugyben 1év6
itélethozatalt kovetden az Emberi Jogok Eurdpai Birdsaga tovabbi klimavédelmi perben hoz
majd itéletet, amely itéletekben hivatkozasi alapul szolgalhat majd a ’svéajci klimavédelmi per’

soran hasznalt jogi érvelés.

Az emlitettek kovetkeztében kutatidsom elsédleges célja annak feltarasa, hogy az Ugy hatéssal
van-e az Emberi Jogok Eurdpai Birosaganak jogalkalmazasara. Emellett amennyiben az
Ugyben meghozott itélet valoban befolyasolja a birdsag joggyakorlatat, célom annak
feltérképezése, hogy milyen moédon teszi azt. Esetleg hivatkozasi alapul szolgdl egyes
klimavédelmi perek elutasitasarol valo dontés vagy befogadasarol vald dontés és itélethozatala
soran? Esetleg megfigyelhetd valamilyen ndvekedd tendencia az Emberi Jogok Europai

Birosaga eldtt megjelend és befogadhato klimavédelmi perek tekintetében?

3. A dolgozat felépitése és modszertana

Dolgozatomban annak érdekében, hogy az altalam feltett kérdések kutatasa teljeskorti legyen,
valamint, hogy a kutatdsom eredménye valdban feltérképezze, koriil jarja a leirt hipotézist,
vegyes modszertani megkozelitést alkalmazok. Ugy vélem fontos lehet tisztazni, hogy az
emlitett *vegyes megkozelités’ kifejezésen azt értem, hogy kutatdsomban mind kvalitativ, mind

kvantitativ modszertant 1s alkalmazok.

Kutatasom elsd pontjaban kvalitativ esettanulmanyt készitek, amely sordn vizsgdlom az Ugy

tényeit; felek személye, a klimavaltozas altali érintettsége stb., valamint az abban megjelend

> ANDREAS, HOLI — MERET, REHMANN: Verein KlimaSeniorinnen Schweiz and Others v.
Switzerland: the European Court of Human Rights’ Answer to Climate Change, [Verein
KlimaSeniorinnen Schweiz és madsok kontra Svdjc: az Emberi Jogok Eurdpai Birosaganak
vilasza  az  éghajlatvaltozasra]  Climate  Law  2024.  263-264. o. In:
https://doi.org/10.1163/18786561-bjal0055 Utolso letoltés: 2025.11.03.

8 HOLI — REHMANN, 2024. 263-266. O.
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jogi kérdéseket és egyebek mellett az itéletben megjelend jogi érvelést. Célom, hogy kutatasom
ezen pontjaban rogzitsem tobbek kdzott azokat a jogi normakat, jogelveket, valamint egyebek
mellett érvelési mechanizmusokat, amelyek megjelenését keresve megkisérlem feltérképezni

az Ugyben hozott itéletet kdvetden az Emberi Jogok Eurdpai Birosaganak jogalkalmazasat.

Kutatdsom masodik pontjaban tartalomelemzést végzek, amely soran célom, hogy az Ugy,
valamint az abban 1év0 itélethozatalt kovetden az Emberi Jogok Eurdpai Birosaga elott 1€vo
igyek kozott keressem a kapcsolatot. Ennek sordn az els6 pontban egyebek mellett leirt
jogelvek, jogi érvelések segitségével kutatom, hogy barmilyen médon megjelenik-e az Ugy
hatasa a birdsag joggyakorlatdban, akar a targyalt iigy be nem fogadhatosagarol vald dontés,

akar az itélethozatal soran.

Kutatasom harmadik pontjdban kvantitativ elemzést végzek és szdmszerlisitem a masodik
pontban foglaltakat. Célom, hogy feltarjam, hogy nagysagrendileg koriilbeliil hany alkalommal
hivatkoztak az Ugyre, amennyiben ez megtortént. Tovabba megkisérlek a hivatkozésok,
valamint egyebek mellett az Ugyben foglalt jogi érvelés megjelenésére vonatkozon valamilyen
id6beli tendenciat felallitani, amely reményeim szerint alkalmas lehet arra, hogy megjelenitse

az Emberi Jogok Europai Birdsaganak jogalkalmazasara gyakorolt hatds mértékét.

Végiil a kutatasom negyedik pontjaban 6sszehasonlitd elemzést végzek, amely kitejed két olyan
klimavédelmi iigyre, amelyeket a birosag az Ugy itélethozatalanak napjan, 2024. aprilis 9-én
befogadhatatlannak mindsitett. Kutatdsom ezen pontjaban a Caréme kontra Franciaorszag é€s
Duarte Agostinho és masok kontra Portugélia és tovabbi 32 allamként ismert tigyekkel
Osszevetem a targyalt Ugyet, amely annak ellenére, hogy ezek elutasitdsa eljarasjogi
szempontok miatt tortént, reményeim szerint segiti az Ugy feltételezett kiemelt stituszanak

értékelését. ’

7 EUROPEAN NETWORK OF NATIONAL HUMAN RIGHTS INSTITUTIONS: The Grand Chamber of the
European Court of Human Rights Issues Groundbreaking Judgment on Climate Change and
Human Rights [A Emberi Jogok Europai Birosaganak Nagykamaraja uttoro itéletet hozott a
klimavaltozas és az emberi jogok vonatkozasaban] In: https://ennhri.org/news-and-blog/the-
grand-chamber-of-the-european-court-of-human-rights-issues-groundbreaking-judgment-on-
climate-change-and-human-rights/ Utolso6 letoltés: 2025.10.27.
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Kutatas
1. Esettanulmany

1.1. A kérelmezOk bemutatasa:

Az elsé szamu kérelmezd a Verein KlimaSeniorinnen Schweiz non profit szervezet volt” 8

,amely a hatékony klimavédelem elémozditasa érdekében jott 1étre. A szervezet elkotelezett a
Svajcban kibocsatott liveghazhatasi gazok csokkentése mellett, valamint azok globalis
felmelegedésre gyakorolt hatdsanak mérséklésére valo torekvésekben. Emellett ugy vélem
kiemelendd, hogy a szervezet az iigy targyalasakor tobb mint 2.000 tagot mondhatott magaénak

és a magukat ,.climate seniors” *

néven illetd tagoknak atlag életkora 73 volt. A Nagykamara
elott folyd eljaras sordn a szervezet szdmos, a tagjai altal készitett iratot nyujtott be a
Birosdgnak, amelyek 0Osszefoglaltdk a globalis felmelegedés mindennapjaikra gyakorolt

hatasait. '°

A masodik szdmu kérelmezd a globalis felmelegedés ¢€letére gyakorolt hatasairol szdmolt be a
beadvanyaban. Kifejtette, hogy a héhulldmok miatt miként kellett megvaltoztatnia a napi
rutinjat, valamint, hogy amiatt milyen egészségiigyi problémakkal kellett megkiizdenie. A
masodik szamu kérelmezo az emlitett 6sszefoglaldé mellett egy 2016. november 15. napjan kelt
orvosi igazolast is benyujtott a Birosadgnak, amelyben leirdsra keriil, hogy miként lett rosszul
egy hoéhullam sordn az orvosi rendeld vardtermében. A birdsagi eljaras sordn a masodik

kérelmezd elhalalozott, ezt kdvetden fia jogutddjaként képviselte &t. !

A harmadik szamu kérelmezd beadvanyaiban szintén a klimavaltozas életére gyakorolt negativ
hatasairél irt. frasos nyilatkozataban Osszefoglalta, hogy a héhullamok idején a lakasaban
tartozkodva, lehuzott redényokkel, a klimat miikddtetve tudta atvészelni a napokat. Kiemelte,
hogy méajus honaptol szeptemberig a ,,hdmérd hatarozta meg, hogy milyen modon éli az életét”,
beleértve a barati és a csaladi kapcsolatai 4polasat is. Emellett kifejtette, hogy a

légszennyezettség kovetkeztében olyan egészségiigyi panaszoktol szenvedett, mint a

8 EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS: Verein KlimaSeniorinnen Schweiz and others v.
Switzerland, = App.  No.  53600/20,  EJEB,  2024.04.09. 10.  margé In:
https://hudoc.echr.coe.int/?i=001-233206 Utolso letdltés: 2025.11.03.

% In: https://en.klimaseniorinnen.ch/ Utolso letdltés ideje: 2025.11.02.

19 EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS: 2024.04.09. 10. marg9.

' EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS: 2024.04.09. 273. margo.
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nehézlégzés. Irasos beszamoldja alataimasztasaként tobb orvosi igazolast csatolt a héhulldmok

fizikai, illetve mentalis egészségére gyakorolt hatasairdl. '?

A negyedik szamu kérelmez6 beadvanyaban leirta, hogy ,,a héhullamok sulyosbitottak az
aszmajat, valamint a kronikus obstruktiv tiidobetegségét”, amely jelent6s hatassal volt az
életére. A beadvanyozo irasos nyilatkozata mellett orvosi igazolasokat is csatolt, amelyekben a
szakvélemény megerdsiti a hohullamok ¢és az egészségiigyi allapota romlasa kozotti

kapcsolatot. '?

Az 6todik szamu kérelmezd nyilatkozatdban azt allitotta, hogy a héhullamok kdvetkeztében
gyengének érezte magat és emiatt az otthona elhagyasara sem volt lehetdsége. Emellett
emlitette, hogy a 90 éves édesanyja elkoltozott egy ,,jobb” kliméaval rendelkezd telepiilésre,
azonban ezt megeldz6en aggodott érte a hohullamok idején. A kérelmezo leirta, hogy nem vett
igénybe orvosi segitséget a h6hullamok vonatkozasaban, orvosi dokumentumként egy 2016.

évben késziilt igazolast mellékelt azzal kapcsolatban, hogy asztmatol szenved. '

Az emlitettek szerint a kérelmezok gy vélik, hogy egészségiigyi allapotukra hatassal volt a
globalis felmelegedés. Emellett a peranyag rogziti, hogy a kérelmezok allitasa szerint az idds
nék a klimavaltozas altal legkiszolgaltatottabb csoportja. Ugy vélik, hogy a tarsadalom
fennmaradd részéhez képest magasabb szinten érintik az egészségiligyi allapotukat a
h8hullamok hatasai. Ervelésiik szerint ez azt jelentheti, hogy a héhullamok lehetnek az okai az
egeészségi allapotuk megrendiilésének. Ennek kovetkeztében ugy vélik, hogy az idd
elérehaladésaval, a klimavaltozas miatt a ,,h6hullamok erdteljesebbé, illetve gyakoribba valasa”

kovetkeztében az allapotuk feltehetden romlani fog. >

1.2. A belfoldi jogorvoslat elmaradasa:

2016. november 25. napjan a kérelmezdk a kozigazgatasi eljarasrol szol6 szovetségi torvény (a
tovabbiakban: APA) 25a cikkében, valamint az Emberi Jogok Eurdpai Egyezménye 6. és 13.
cikkére hivatkozva fordultak a Szovetségi Tanacs Kornyezetvédelmi, Kozlekedési, Energetikai
és Hirkozlési Szovetségi Minisztériumahoz (a tovdbbiakban: DETEC), a Szovetségi
Kornyezetvédelmi Hivatalhoz (a tovabbiakban: FOEN), valamint a Szovetségi Energetikai

Hivatalhoz (a tovabbiakban: SFOE). A kérelmezdk az emlitetteket arra kérték, hogy a 2020.

12 EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS: 2024.04.09. 15-17. marg0.
13 EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS: 2024.04.09. 18-19. margo.
4 EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS: 2024.04.09. 20-21. margo.
15 EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS: 2024.04.09. 24. margo.
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évig tegyenek meg minden sziikséges intézkedést annak érdekében, hogy Svajc eleget tudjon
tenni ,,a kotelezettségvallalasnak, amely szerint a hdmérséklet felmelegedését az iparosodas

el6tti szintet meghaladé 2 °C fokon vagy az alatt kell tartani.” '°

A DETEC-nek benyujtott beadvanyukban tobbek kozott kifejtették, hogy a hatdsagoktol az
egészségiik megdrzése érdekében kérték az emlitettet. Tovabba allitottdk, hogy a tény, hogy
Svajc elmulasztja megtenni a megfeleld intézkedéseket a Svajc allam alkotmanyaban foglalt
egyes jogok megsértése mellett az Emberi Jogok Europai Egyezmény 2. és 8. cikkében rogzitett
¢lethez valo jog, valamint a magan — és csaladi ¢€let tiszteletben tartasdhoz valo jog megsértését

is magaval vonja. !’

DETEC 2017. éprilis 25. napjan eljarasi jogosultsag hianyaban elutasitotta a kérelmezdk
inditvanyat mivel érvelése szerint azok nem tettek eleget az APA 25a cikkében foglaltaknak
mivel allitasa szerint a kérelem altalanos absztrakt jogalkotasra, illetve intézkedések
megtételére iranyult és erre nem terjedt ki a hivatkozott szakasz. Emellett elutasitotta az Emberi
Jogok Eurdpai Egyezményének 2. és 8. cikkben rogzitett jogaik megsértésére vald hivatkozast

arra hivatkozva, hogy a kérelmez6k nem rendelkeznek a megfeleld aldozati statusszal. '8

Akérelmezdk 2017. majus 26. napjan fellebbezést nyujtottak be a FAC-nak a DETEC dontésére
vonatkozdan, amelyben allitottak, hogy eleget tesznek az APA 25a cikkében foglaltaknak,
valamint egyebek mellett vitattdk a DETEC érvelését, amely szerint altalanos, absztrakt

jogalkotast kivantak volna elérni. !

FAC 2018. november 27. napjan elutasitotta a kérelmezdk fellebbezését mivel érvelése szerint
nem feleltek meg az APA 25a cikkében foglaltaknak. Dontése alatdmasztasaként azzal érvelt,
hogy a kérelmezOk kitettsége, illetve érintettsége a klimavaltozas hatasait tekintve nem tér el a
tarsadalom fennmarad6 tagjaiétdl ennek kovetkeztében a kérelmiiket actio popularis-ként

mindsitette. 2°

16 EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS: 2024.04.09. 22. margo.

7 EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS: 2024.04.09. 23-27. marg0.
18 EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS: 2024.04.09. 28-31. margo.
19 EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS: 2024.04.09. 32-33. marg0.
20 EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS: 2024.04.09. 34-41. margo.
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,»A kérelmezok 2019. januar 21. napjan az FSC-nek fellebbezést nyujtottak be a FAC dontése
ellen és kérelmezték annak megsemmisitését, valamint az tigy DETEC, illetve alternativaként

az IFC elé utalasat és jraértékelését.” 2!

2020. majus 5. napjan az FSC elutasitotta a kérelmezok fellebbezését. Dontését azzal indokolta,
hogy azok az intézkedések, amelyek kérelmezésre keriiltek, a svéjci alkotméanyjog értelmében
kizar6lag olyan jogalkotast megel6zden végezhetOk el, amelyek soran elengedhetetlen a

demokratikus részvétel. 2

1.3. Az Ugy targyalasa az Emberi Jogok Eurdpai birosaga elétt:

Az Emberi Jogok Eurdpai Birosaganak Nagykamarajanak dsszes biroja egyetértett abban, hogy
a klimavéltozas
»példatlan és egzisztencidlis fenyegetést jelent, amely kovetkeztében sziikséges az
allami fellépés és egyiittmiikodés. A birdsag figyelembe vette a kialakuldé tudoményos
konszenzust, valamint kiilonosképpen a Korménykozi Eghajlatvaltozasi Testiilet
jelentéseit. Emellett Eicke biré hivatkozott az Europai Kornyezetvédelmi Ugynokség
2024. marciusdban klima témaban kiadott kockazatértékelésére, amely szerint a

klimavaltozas koraban Eurdpa a leggyorsabban melegedé kontinens.” 3

A fentiek szerint a kérelmezOk egyebek mellett hivatkoztak a klimavaltozas éltal okozott
héhullamok karos hatisaira az emberi egészségre nézve. Emellett kifejtették az
esettanulmanyban mar emlitett modon, hogy 6k milyen okoknal fogva tartoznak sériilékeny
csoportba a globalis felmelegedés vonatkozasaban. A kérelmezdk tovabba rogzitették, hogy
Svajc a leirtak szerint miként mulasztott a ,,probléma orvosldsanak™ tekintetében annak
ellenére, hogy allitasuk szerint a hatosagok tisztdban voltak annak kovetkezményeivel, hiszen
az allam tagja mind az ENSZ Eghajlat-valtozasi Keretegyezményének, mind a Parizsi

Megallapodéasnak. Ezen feliil kifejtették, hogy bar Svajc klimapolitikajaban 2030. évre célul

2l EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS: 2024.04.09. 43. margo.

22 EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS: 2024.04.09. 52-56. margo

2 ANNA, HOFFMANN: Five Key Points from the Groundbreaking European Court of Human
Rights Climate Judgment in Verein KlimaSeniorinnen Schweiz v Switzerland [Ot
kulcsfontossagu pont az Emberi Jogok Europai Birdosaganak mérfoldkonek szamito
eghajlatvaltozasi itéletébol a Verein KlimaSeniorinnen Schweiz és masok kontra Svdjc iigyben]
2024. Environmental Law Review, 26. SZ. 2. 92-93. 0., In:
https://doi.org/10.1177/14614529241257112 Utolso letoltés: 20245.11.03.
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tlizte ki a 1,5 °C atlaghomérséklet emelkedést, ennek megvalositasara allitasuk szerint nem

tortént megfeleld jogalkotas, illetve a sziikséges intézkedések megtétele is elmaradt. 2*

A kérelmezok az emlitettek mellett allitottak, hogy a targyalt iigyben az Emberi Jogok Eurdpai
Egyezményének 34. cikke szerint megfeleld aldozati statusszal rendelkeznek, kiemelve, hogy
a kérelmezd szervezet egyének csoportosulasaként kezelendd az actio popularis kizarasa
érdekében. > Ervelték, hogy Svajc allam megsértette az egyezmény 2., 6., 8. valamint 13.
cikkeiben foglalt jogaikat, amelyek a kdvetkezok: élethez vald jog, tisztességes targyalashoz
vald jog, a magan- ¢s csaladi élet tiszteletben tartasdhoz valo jog, valamint a hatékony

jogorvoslathoz valé jog. 26

A kérelmezdk altal hivatkozott, allitasuk szerint megsértett Emberi Jogok Europai

Egyezményének cikkei, valamint az azokhoz tartozo érvelések:

Emberi Jogok Eurdpai Egyezményének 2. cikke:

A peranyagban foglaltak szerint a kérelmezdk allitottadk, hogy ,,a hdmérséklet ndvekedés
kovetkeztében a masodik-6tddik kérelmezdk, valamint a kérelmezd szervezet tagjainak élete

komoly veszélyben van.” 2’

Emberi jogok Eurdpai Egyezményének 6. cikk 1. pontja:

Emberi Jogok Eurdpai Egyezményének 6. cikk 1. pontja rogziti a tisztességes targyalashoz valod
jogot. A kérelmezdk az Emberi Jogok Eurdpai Birdsdgahoz benyujtott kérelmiikben kifejtették,

hogy vélekedésiik szerint a Svéjcban talalhatdé birdésdgok milyen moddon sértették meg a

24 COLUMBIA LAW SCHOOL SABIN CENTER FOR CLIMATE CHANGE LAW KlimaSeniorinnen v
Switzerland (ECtHR) — application [KlimaSeniorinnen kontra Svdjc (Emberi Jogok Eurdpai
Birosaga) - kérelem] 5-7. 0. In:
https://cdn.climatepolicyradar.org/navigator/XAA/2020/klimaseniorinnen-v-switzerland-
ecthr_1eb07df12cbd7bf21735fc1a4919197b.pdf Utolsé letdltés: 2025.11.03.

25 EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS: 2024.04.09. 306. margo.

26 SULYOK KATALIN: INTRODUCTORY NOTE TO VEREIN KLIMASENIORINNEN SCHWEIZ
AND OTHERS V. SWITZ. (EUR. CT. H.R.) [Bevezeto megjegyzés a Verein KlimaSeniorinnen
Schweiz és masok kontra Svajc iigy vonatkozasaban] (Emberi Jogok Europai Birosdga)],
International Legal Materials, 64. SZ. 2024.04.09. 1. 0., In:
https://resolve.cambridge.org/core/services/aop-cambridge-

core/content/view/9F866 DDBSES63D7ADB426EA534C2CCFB/S0020782924000457a.pdf/ve
rein-klimaseniorinnen-schweiz-and-others-v-switz-eur-ct-hr.pdf Utoljara letoltve: 2025.11.03.
27 EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS: 2024.04.09. 312. margo.
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bekezdésben targyalt jogukat. Allitasuk alatamasztasaként egyebek mellett allitottak, hogy a

belfdldi birosdgok nem vizsgaltak érdemben az iigyiiket. 28

Emberi Jogok Eurdpai egyezményének 8. cikke:

A peranyagban foglaltak szerint a kérelmezok tovabba allitottak, hogy ,,a klimavaltozas komoly
veszelyt jelent az egészségiikre, a jolétiikre €s az életmindségiikre nézve”, valamint rogzitették,
hogy a 8. cikk lefedi ,,a méltdsagteljes id6sddéshez valod jogukat™ is. Ezen feliil kimondtak,
hogy tgy vélik, hogy a globdlis felmelegedés rajuk gyakorolt veszélye onmagaban elegendd a

hivatkozott cikk szerinti pozitiv kdtelezettségek kivaltasara. 2°

Emellett a birosag szinte egységes dontésként eldszor mondta ki, hogy az egyezmény targyalt
8. cikkét ugy kell értelmezni, hogy az magaba foglalja az egyének jogat arra vonatkozoan, hogy
megfeleld védelemben részesiiljenek a klimavaltozas sulyos veszélyeivel szemben az allami

szervek altal. 3°

Emberi Jogok Eurdpai egyezményének 13. cikke:
A kérelmezdk tovabba kifejtették, hogy ugy vélik, hogy a birosag megsértette az Emberi Jogok

Eurdpai Egyezményében foglalt hatékony jogorvoslathoz vald jogukat. Allitasuk szerint azzal,
hogy a belfoldi hatosagok nem vizsgaltdk érdemben a panaszukat megsértették az emlitett
jogukat. Emellett érvelésiikbe belefoglaltak, hogy a globalis felmelegedés jellemzdinél fogva
nincs id6 varni a jogorvoslattal, vélekedésiik szerint azonnal meg kell hozni a megfeleld

szabalyozasokat, valamint intézkedéseket annak érdekében, hogy az hatékony legyen. 3!

Az Emberi Jogok Eurdpai Birosaganak itélete:

Az itélet érdemi vizsgalata el6tt ugy vélem fontos rogziteni, hogy az Emberi Jogok Eurdpai
Birosagban rogzitette, hogy ,.mivel a klimavaltozas hatranyosan befolyasolja az emberi
jogokat, igy az mar nem csak pusztan politikai, hanem jogi iigy is.” 3* Tovabba az Ugyben

eldszor értelmezte az egyezményben rogzitett jogokat a klimavaltozas kontextusaban. Emellett

28 COLUMBIA LAW SCHOOL SABIN CENTER FOR CLIMATE CHANGE LAW 8. o.

29 EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS: 2024.04.09. 316. margo.

39 EUROPEAN NETWORK OF NATIONAL HUMAN RIGHTS INSTITUTIONS: The Grand Chamber of the
European Court of Human Rights Issues Groundbreaking Judgment on Climate Change and
Human Rights [A Emberi Jogok Europai Birosaganak Nagykamaraja uttoro itéletet hozott a
klimavaltozas és az emberi jogok vonatkozdsaban] 2024.04.12. In: https://ennhri.org/news-
and-blog/the-grand-chamber-of-the-european-court-of-human-rights-issues-groundbreaking-
Jjudgment-on-climate-change-and-human-rights/ Utolsé letoltés: 2025.10.27.

31 CoLUMBIA LAW SCHOOL SABIN CENTER FOR CLIMATE CHANGE LAW 9. o.

32 EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS: 2024.04.09. 450. margo.
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fontosnak gondolom megemliteni, hogy az Ugyben hozott itéletet tobben ,torténelminek”
titulaltdk, mivel az kimondta, hogy ,,a klimavédelemhez vald jog emberi jog, valamint, részletes
kovetelményrendszert allapitott meg az allamok szamar a klimavédelmi intézkedések

tekintetében.” 33

A birésag a 2024. aprilis 9. napjan meghozott itéletében bar ,az egyéni kérelmezdktol
megtagadtak az aldozati statuszt, igy kérelmiiket befogadhatatlannak nyilvanitottak, azonban a
KlimaSeniorinnen Schweiz szervezetnek — amelynek tagjai voltak — elismerték a perinditasi
jogosultsagat.” 3 A klimavaltozas kovetkeztében felmeriildé emberi jogi pereket illetden
meghatarozta mind a jogvédd szervezetek, mind az egyének részére azokat a feltételeket,
amelyek sziikségesek ahhoz, hogy locus standi-val rendelkezzenek az Emberi Jogok Eurdpai

Birosaga elétt. 3

A kérelmez6 szervezetek locus standi jogosultsaga meglétének vonatkozasdban a birdsag a
kovetkezd harom feltételekhez kototte. Feltételként mondta, ki, hogy a kérelmezd szervezet
legyen jogszerlien megalapitva vagy rendelkezzen perinditdsi jogosultsaggal az adott
tagallamban. Emellett rogzitette, hogy a kérelmezének ala kell tudnia tamasztani, hogy a
torvényes kereteken beliil meghatarozott, a tagjai, illetve mas személyek emberi jogainak a
klimavaltozas veszélyeitdl valo védelme érdekében mitkddik. Végiil az Emberi Jogok Europai
Birdosaga feltételént tiizte ki azt, hogy a kérelmezdnek be kell tudnia mutatni, hogy megfeleld
képzettséggel rendelkezik annak érdekében, hogy a klimavaltozas hatdsainak, veszélyeinek

kitett személyek érdekében eljarjon. 3

Az emlitettek szerint a birdsdg a kérdésben az egyéni kérelmezdk vonatkozasaban is
megallapitott feltételeket. Az Emberi Jogok Eurdpai Birdsaga feltételként mondta, ki, hogy az
egyén aldozati statuszanak meglétéhez sziikséges, hogy a klimavaltozas olyan sulyos szintli
hatasainak legyen kitéve, amely komolysaganak oka allami cselekvés, illetve mulasztas.

Emellett a birosag rogzitette, hogy a kérelmezd védelme érdekében az intézkedések megtételére

% SULYOK 2025. 2-3. o.

* SULYOK 2025. 2. o.

35 EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS: Legal summary, Verein KlimaSeniorinnen Schweiz and
Others v. Switzerland, Application no. 53600/20, EJEB, 2025. 04. 5-7. o. In:
https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=002-14304 Utolso letoltés: 2025.11.13.

3¢ EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS: 2025. 04. 6-7. o.
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olyan sziikséghelyzetnek kell fenndllnia, amely helyreallitasara nincsenek megfeleld

intézkedések, illetve szabalyozasok. *’

Az emlitettek mellett az Emberi Jogok Europai Birdsaga itéletében kimondta, hogy Svéjc allam

megsértette az Emberi Jogok Eurdpai Egyezményének 6., valamint 8. cikkét.*

Az Emberi Jogok Eurdpai Egyezményének 6. cikk 1. pontja vonatkozasaban itéletében
kimondta, hogy a panaszosok részére nem biztositottak a tisztességes targyalashoz valo jogot.
A birosag itéletében rogzitette, hogy az emlitett jogsértés egyebek mellett annak volt
koszonhetd, hogy a fentieckben feltlintetett birdosagok nem vizsgaltdk érdemben a

klimavaltozasra vonatkoz6 tudomanyos bizonyitékokat.*

A birosag emellett az emlitettek szerint kimondta, hogy Svéjc allam megsértette az Emberi
Jogok Eurdpai Egyezményének 8. cikkében foglalt magéan- és csaladi élet tiszteletben
tartasahoz vald jogot. Az egyezménysértés allitdsa szerint annak volt kdszonhetd, hogy Svijc
elmulasztotta megtenni egyebek mellett azokat az intézkedéseket, illetve lefolytatni azokat a
jogalkotasi folyamatokat, amelyek a klimavaltozas hatasainak mérséklésére megfelelok lettek
volna. Emellett a birosag rogzitette, hogy az egyezmény 8. cikke magéba foglalja az egyének
azon jogat, amely szerint jogosultak arra, hogy az allami hatésidgok hatékony védelmet
biztositsanak résziikkre ,a klimavaltozas életiikre, egészségiikre, jolétiikre, valamint

életmindségiikre gyakorolt stlyos hatasaival” szemben. 4

Az Emberi Jogok Eurdpai Birosaga itéletében tovabba megallapitotta ,,az allamok pozitiv
kotelezettségeit az egyének klimavaltozas stlyos hatésaitol valé megvédése érdekében.” #! A
birdsag rogzitette, hogy az allamoknak kotelezettségiik tobbek kozott létrehozni és a
gyakorlatban alkalmazni azokat a szabalyozasokat, valamint megtenni azokat az
intézkedéseket, amelyek megfelelok a klimavaltozas 1étezo, illetve a jovében esetlegesen
fellépd, akar visszafordithatatlan hatdsainak mérséklésére. Azonban a kérdéssel kapcsolatban
kimondta, hogy az allamokat széles mérlegelési jog illeti meg az alkalmazott, az Emberi Jogok
Eurdpai Birdsaga altal hangstlyozott cél elérésére alkalmas eszkozok megvalasztasa

tekintetében. *> A birosag megfeleld ,.eljarasjogi garanciak létrehozasat is kotelezettségként

37 EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS: 2025. 04. 5-6. o.

33 EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS: 2025. 04. 1. o.

3% EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS: 2025. 04. 10. o.

40 EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS: 2025. 04. 7-10. o.

41 SULYOK 2025. 2. o.

42 EUROPEAN NETWORK OF NATIONAL HUMAN RIGHTS INSTITUTIONS: 2024.04.12.
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fogalmazta meg, példanak okéért kimondta, hogy az informaciokat nyilvanossagra kell hozni,
valamint, hogy létezniiik kell olyan eljarasoknak, amelyek biztositjak az emberek részvételét a

dontéshozatalban.” 43

Végiil az dllamok klimavédelmi kotelezettségei vonatkozasaban megemlitendd, hogy a birésag
eldirta, hogy ,,az allamok hatarozzak meg a fennmaradé széndioxid-kibocsatasi keretiiket,
valamint, szolgaltassanak bizonyitékot a rendelkezésiikre 4ll6 legjobb technoldgia
hasznalatdval arra vonatkozdan, hogy azt a célkitiizéseiknek megfelel6 modon hasznaltak azt.”
A birdsag eldirasként fogalmazta meg tovabba azt, hogy a széndioxid-kibocsatasi keretiikre

vonatkozo informéciot megfelelé idokozonként frissitsék. *4

2. Tartalomelemzés

A kutatasom e fejezetében a Greenpeace Nordic és masok kontra Norvégia, a De Conto kontra
Olaszorszag €s tovabbi 32 allam, valamint az Uricchio kontra Olaszorszag €s tovabbi 31 allam

iigyek keriilnek rovid bemutatasra.

2.1. Greenpeace Nordic és masok kontra Norvégia iigy ismertetése

Norvégia a Barents tengeren tobb kdolaj kitermelési engedélyt adott ki 2016 juniusaban. A
kérelmezok - akik két szervezet, valamint hat egyén voltak * - agy vélték, hogy a kitermelési
engedélyek kiadasarol szold dontés érvénytelen mivel allitdsuk szerint az norvég
jogszabalyokba iitkozik. A kérelmezOk Norvégidban megkisérelték az emlitett dontést birdsagi
uton érvénytelenittetni, majd a norvég jogorvoslatok kimeritését kovetden az Emberi Jogok

Eurdpai Birosdgihoz fordultak. 4

A kérelmezOk kérelmiikben hangstlyoztidk, hogy Norvégia ratifikalta a Parizsi megéllapodast,
amely kovetkeztében hozzajarult ahhoz az allamkozi célkitlizéshez, amely szerint ,,az ipari

forradalom elétti szinthez képest a globalis felszinkdzeli atlaghdmérséklet emelkedését 2 °C

# SULYOK 2025. 2-3. 0.

# SuLYOK 2025. 2-3. 0.

4> EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS: Greenpeace Nordic and Others v. Norway, Application
no. 34068/21, EJEB, 2025.10.28. 2. margo In:
https://hudoc.echr.coe.int/eng#t{ %2 2itemid%622:[%22001-245561%22]}  Utols6é  letoltés:
2025.11.03.

46 COLUMBIA LAW SCHOOL SABIN CENTER FOR CLIMATE CHANGE LAW: Greenpeace Nordic and
Others v. Norway - petition [Greenpeace Nordic és Masok kontra Norvégia - kérelem] 1., 5. o.
In:  https://cdn.climatepolicyradar.org/navigator/XAB/202 1 /greenpeace-nordic-and-others-v-
norway _0fd41d4530e3c9080be7bd732a9e1450.pdf Utolso6 letdltés: 2025.11.03.
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alatt tartjak, sot torekednek arra, hogy mar 1,5 °C-nél korlatozzak a felmelegedést.” 4’ Emellett
a kérelmezOk rogzitették, hogy az emlitettek ellenére Norvégia nem tesz eleget a cél elérése
érdekében. A kérelmezok kérelmiikben kijelentették, hogy a globalis felmelegedés komoly
hatassal van Norvégiara, amely allitasuk alatdmasztasaként példanak okaért rogzitették, hogy
tudomasuk szerint ,,a napjainkban hatalyban 1év6 klimavédelmi szabalyozas mellett 2100. évre

varhatoan 5,5 °C hdmérséklet novekedés varhato.” 43

Az ligyben az emlitettek szerint ,,hat norvég fiatal, valamint két norvég szervezet, a ,,Natur og
Ungdom”, valamint a ,,Greenpeace Nordic” voltak a kérelmezok, akik allitdsa szerint az
eszkalalodo klimavaltozéas kozvetleniil érinti az életiiket, egészségiiket, illetve jolétiket”. A
kérelemben allitjak, hogy a klimavaltozas komoly vesz€lyt jelent az emberiségre ebbe beleértve
a kérelmezdket magukat, mint fiatalok. Emellett hangsulyozzak, hogy a globdlis felmelegedés
hatasai mar most tetten érhet6k hiszen példanak okaért az emlitett hat norvég fiatal
klimaszorongassal kiizd, amely keretében komolyan aggdédnak egyebek mellett arra
vonatkozéan, hogy a klimavaltozas milyen mdédon fogja befolyasolni a sajat, illetve a jovo

generacidinak életét. 4°

A kérelmezok az egyezmény 2., 8., illetve 13., és 14. cikkeinek megsértésére hivatkoztak a
kérelmiikben. A kovetkezOkben az Eurdpai Emberi Jogok Birdsagéanak itéletét vizsgalom az

iigyben. %

Az Emberi Jogok Europai Birdsaga a locus standi vonatkozasaban megéallapitotta, hogy nem all
fenn szoros kapcsolat a kdolaj kibanyaszasi engedélyt megadd dontés kozott, valamit a
klimavaltozas egyéni kérelmezOkre gyakorolt negativ hatdsai kozott. Azonban kimondta, hogy

a kérelmez6 szervezetek rendelkeznek locus standival. Ezt kdvetéen a birdsag a kérdés

47 LEHOCZKY ANNAMARIA - PIECZKA ILDIKO - SZABO AMANDA IMOLA - VIGH PETER 5 éves a
Parizsi Megallapodas — jubileumi helyzetértékelo a 1,5 °C-os elhatarozasrol a Masfél foktol
Mastél Fok, 2020.12.12. In: https://masfelfok.hu/2020/12/12/5-eves-a-parizsi-megallapodas-
Jjubileumi-helyzetertekelo-klimavaltozas/ Utolso letoltés: 2025.11.01.

48 COLUMBIA LAW SCHOOL SABIN CENTER FOR CLIMATE CHANGE LAW: Greenpeace Nordic and
Others v. Norway - petition [Greenpeace Nordic és Masok kontra Norvégia - kérelem] 12. o.
In:  https://cdn.climatepolicyradar.org/navigator/XAB/202 1 /greenpeace-nordic-and-others-v-
norway _0fd41d4530e3c9080be7bd732a9e1450.pdf Utolso6 letdltés: 2025.11.03.

4 COLUMBIA LAW SCHOOL SABIN CENTER FOR CLIMATE CHANGE LAW: 5. o.

59 COLUMBIA LAW SCHOOL SABIN CENTER FOR CLIMATE CHANGE LAW: 8-9. o.
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vonatkozasdban rogzitette, hogy a locus standi megallapitasakor az Ugy elbiralasakor

alkalmazott és megallapitott feltételrendszert vették figyelembe. !

A birdsag bar ugy itélte, hogy Norvégia nem sértette meg az egyezményt, érvelésében
kimondta, hogy az Ugyben val6 eljarasnal alkalmazott megkozelitést és annak vonatkozasaban

tett megallapitasokat ,,mutatis mutandis” alkalmazta. >

2.2. De Conto kontra Olaszorszag és 32 tovabbi allam iigy ismeretése

A De Conto kontra Olaszorszag ¢és tovabbi 32 allam tligyben a kérelmezd Olaszorszagot,
valamint tovabbi 32 allamot perelt annak kovetkeztében, hogy bar tagjai egyebek mellett a

Parizsi Egyezménynek nem tesznek eleget a klimavaltozas vonatkozasaban. 3

A kérelmezd éllitotta, hogy a globdlis felmelegedés kovetkeztében megtorténd természeti
katasztrofak negativ hatdssal van a mentalis egészségére. A kiilonbdz6 mentalis betegségeirdl
kérelméhez orvosi szakvéleményeket is csatolt. Emellett érvelését megkisérelte egyebek
mellett kiilonb6zd klimavaltozds okozta aradasrol, erd6tiizrdl szolo ujsageikkek csatolésaval

alatamasztani. >*

Az Emberi Jogok Eurdpai Birdsaga elutasitotta a kérelmet arra hivatkozva, hogy a kérelmezo
nem rendelkezett locus standi-val. A birésag dontésében kimondta, hogy az Ugyben
meghatarozott feltételrendszert alkalmazta a locus standi vizsgdlatakor. A dontést megalapozd
érvelését a kovetkezOkben vazolom fel. A birdsag elsdé korben megallapitotta, hogy az ligyben
kizarolag Olaszorszag rendelkezik joghatosaggal ennek kovetkeztében, csak ennek az allamnak
a vonatkozasdban vizsgalta a kérelmez0 altal érvelteket. A birosag kifejtette, hogy a kérelem,
illetve az ahhoz ,,csatolt dokumentumok kovetkeztében nem lehet megallapitani, hogy a
kérelmezd egészségligyi allapota €s a kérelmében foglaltak kozott osszefiiggés allna fenn.”
Emellett a bir6sadg kimondta, hogy az iratok alapjan nem tudta megallapitani, hogy a kérelmezd
személyét komolyan érinti a klimavaltozéas. Tovabba a birdsag rogzitette, hogy nem tamasztja

ala semmi, hogy a kérelmezd altal hivatkozott Vaia telepiilésen torténd vihar kovetkeztében az

! EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS: Legal summary Greenpeace Nordic and Others v.
Norway, Application no. 34068/21, EJEB, 2025.10. 2-3. 0. In:
https://hudoc.echr.coe.int/engtt{ %2 2itemid%622:[%622001-245561%22]}  Utols6é  letoltés:
2025.11.03.

52 EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS: 2025.10. 2. o.

53 EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS: DE CONTO V. ITALY AND 32 OTHERS , Application
no. 14620/21, First  section  Decision EJEB, 2025.05.07. 1-2. 0. In:
https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-243672 Utolso letoltés: 2025.11.03.

% EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS: 2025.05.07. 2. o.
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¢lete veszélyben lett volna. Az emlitettek kovetkeztében a birdsag tehat kimondta, hogy locus

standi hiAnyaban nem allapithatok meg a kérelmez6 altal allitott jogsértések. >

2.3. Uricchio kontra Olaszorszag ¢és tovabbi 31 allam iigy ismertetése

Uricchio v Italy and 31 Others tligyben a kérelmez6 Olaszorszagot, illetve tovabbi 31 allamot
perel az imént emlitett ligyhoz hasonléan annak kovetkeztében, hogy allitdsa szerint bar

kotelezettséget vallaltak ra, mégsem tesznek eleget a klimavaltozassal kapcsolatban. >

A kérelmez6 allitasa szerint a klimavaltozas hatasai vélekedése szerint ,,egyre nyilvanvalobban
jelen vannak™ a vilagban. ,,A klimavaltozas hatdsainak bemutatasara Dél-Olaszorszagot, a
lakohelyét, illetve tartdzkodasi helyét hozta példaként, ahol allitdsa szerint szdmottevd a
klimavaltozas hatdsa, amely egyebek mellett megfigyelhetd az atlaghomérséklet
emelkedésében, a nyari extrém hdségben, valamint a stlyos aradasokban. A kérelmezd éllitasa
szerint kiilonbozd allergidktol, borkiiitésektol, valamint 1égzési nehézségektdl szenved,
amelyekre hatassal van a magas homérséklet. Emellett kifejezte, hogy szorongéssal kiizd, amely
abbol ered, hogy a magas hémérsékletii napokon nem tud kimenni a szabadba, valamint a
félelmébdl arra vonatkozodan, hogy a jovoben esetlegesen a klimavaltozas kdvetkeztében nem
fog tudni id6t tolteni a természetben.” A kérelmezd tovabba a Matera telepiilésen 1évo aradas
okozta rémalmairol is beszamolt. A kérelme aldtdmasztisqul a hohullamokrdél beszamold
weboldalakat, valamint a Matera-i aradasrdl ir6 0jsagcikket csatolt. Ezen feliil a kérelmezd
allitotta, hogy megsértették az Emberi Jogok Eurdpai Egyezményének 2, 8, 13, illetve 14.
cikkét. >’

A birosag elso korben megallitotta, hogy kizarolag Olaszorszag rendelkezik joghatosaggal igy
a kérelmezd allitasait kizardlag ennek az allamnak a vonatkozéasdban vizsgalta. A birosag
dontésében ismételten megéllapitotta, hogy az Ugyben felvazolt locus standi-ra vonatkozo
feltételrendszert alkalmazta. Ezt kovetden kimondta, hogy a kérelmezé nem rendelkezett
aldozati statusszal az egyezmény semelyik altala hivatkozott cikkének vonatkozasaban, igy a

kérelmét elutasitotta. >®

35 EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS: 2025.05.07. 3-5. o.

56 EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS: URICCHIO v. ITALY AND 31 OTHERS , Application
no. 14615/21, First  section Decision EJEB, 2025.05.07. 1-2. 0. In:
https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-243677 Utolso6 letdltés: 2025.11.13.

7 EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS: 2025.05.07. 3. o.

38 EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS: 2025.05.07. 3-5. o.

16


https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-243677
https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-243677

3. Szamszerusités

Mindenekel6tt ugy vélem fontos megjegyezni, hogy kutatdsom tervezésekor, pontosabban a
modszertanom irasakor ugy gondoltam, hogy annak ellenére, hogy a targyalt Ugyben vald
itélethozatal 2024-ben volt, szdmos klimavédelmi ligy lesz azt kdvetéen az Emberi Jogok
Eurdpai Birdsaga elott. Kutatasom tervezésekor az emlitettekben tévedtem, mivel a targyalt

Ugyben valo¢ itélethozatalt kovetden minddssze harom klimavédelmi iigyet talaltam.

Az iigyek szamanak csekélysége ellenére ugy gondolom, hogy feltevésem miszerint az Ugy
hatassal van az Emberi Jogok Eurdpai Birosdganak jogalkalmazaséra, alatdmasztasra kertilt
hiszen a birésag az Osszes fentiekben felvazolt ligy vonatkozasdban hivatkozik ra. A locus
standi megallapitasa tekintetében mindhirom iigyben rogzitette a birdsag, hogy az Ugy
elbiralasakor alkalmazott és megallapitott feltételrendszert vették figyelembe. Emellett
tudoméasom szerint az egyetlen, az Ugyet kdvetéen befogadhatonak taldlt iigy itéletében a
fentiek szerint rogzitette a birdsag, hogy annak elbiralasakor az Ugyben lefektetett elveket,

megallapitasokat ‘'mutatis mutandis’ alkalmazza.

Az emlitettek kovetkeztében tehat elmondhatd, hogy az Ugy Emberi Jogok Eurépai
Birdsdganak jogalkalmazasara gyakorolt hatasa jelentds, hiszen a birésag az emlitettek szerint
az altalam ismert 6sszes klimavédelmi iigyben hivatkozott arra. Azonban az tigyek szdmanak
csekélysége miatt gy gondolom, hogy az Ugyre vald hivatkozasok, illetve az abban foglalt
jogi érvelések megjelenésére vonatkozo iddbeli tendencia feldllitasara nincs lehetdségem.
Ennek kovetkeztében amellett, hogy megéllapitom, hogy az Emberi Jogok Eurdpai Birosagéra
gyakorolt hatds mértéke jelentds, ugy gondolom, hogy a kutatdsi modszertanom szerint nincs

lehetdségem pontosabbat mondani.

4. Osszehasonlito elemzés

A Birésag Nagykamaraja az emlitettek szerint 2024. aprilis 9. napjan a dolgozatban elemzett
Ugy mellett két masik iigyben is dontést hozott a klimavaltozas témajaban, amelyek a
kovetkezOk voltak: Caréme kontra Franciaorszdg és Duarte Agostinho és mdasok kontra
Portugalia és tovabbi 32 allam. A befogadhatatlannak mindsitett igyek rovid ismertetésére a

kovetkezékben keriil sor. >°

9 COUNCIL OF EUROPE: Three climate change rulings from the European Court of Human
Rights [Az Emberi Jogok Eurdpai Birosaganak harom klimavaltozadssal kapcsolatos dontése]
In: https://www.coe.int/en/web/portal/-/three-climate-change-rulings-from-the-european-
court-of-human-rights Utolso letoltés: 2025. 11. 16.
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4.1. A Caréme kontra Franciaorszag ligy ismertetése

Damien Carém Ur Grande-Synthe telepiilés polgarmestereként nyujtotta be a keresetet az
Emberi Jogok Eurépai Birosaga elé. Carém Ur Grande-Synthe egykori lakosa volt, azonban

miutan megvalasztottdk az Europai Parlamentbe Briisszelbe koltozott. ¢

Az Emberi Jogok Europai Birdsaga a locus standi meghatarozasarol az Emberi Jogok Eurdpai
Egyezményében foglalt 34. cikk, valamint a targylat Ugyben felallitott feltételrendszert vette
alapul. ®' Annak kovetkeztében, hogy jelen esetben a mér ismertetettek szerint Carém Ur nem
¢lt az altala hivatkozott telepiilésen, a locus standi hianya keriilt megallapitdsra a birosag
részérdl. Az emlitettek kovetkeztében tehat a birdsag befogadhatatlannak mindsitette az ligyet

a dontésében. 2

4.2. Duarte Agostinho €s masok kontra Portugalia és tovabbi 32 4llam {ligy ismertetése

Az ligyben hat portugél kérelmezd nyujtotta be a kérelmet, amelyben Portugaliat és 32 tovabbi
allamot perelt annak kovetkeztében, hogy allitasuk szerint azok megsértették az Emberi Jogok

Eurépai Egyezményének 2., 3., 8., valamint 14. cikkét. ¢

A birésag megallapitotta Portugalia joghatdsagat, azonban a tovabbi perelt allamok tekintetében
joghatosag hianyat allapitotta meg. Ugy vélem fontos rogziteni, hogy az extraterritorialis
joghatdsagrol valo érveléskor a birdsag hivatkozott az Ugyben foglaltakra. Az Emberi Jogok
Eurodpai Birosaga ennek kovetkeztében a tovabbiakban Portugalia vonatkozasaban vizsgalta az

iigyet. ¢

Dontésében a birosag rogzitette, hogy a kérelmezOk nem meritették ki a hazai jogorvoslati
lehetdségeket. Az Emberi Jogok Eurdpai Birosaga rogzitette, hogy bar Portugéaliaban nem volt
példa klimavédelmi perre, az allam jogrendszere lehetdséget biztosit arra. A birdsag tovabba a

kérdésben megallapitotta, hogy nem 4all fenn olyan koriilmény, amely kovetkeztében a

0 EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS: Legal summary Caréme v. France, Application no.
7189/21, EJEB, 2024.04. 1. o. In: https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=002-14300 Utolso letoltés:
2025.11.16.

1 EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS: 2024.04. 2. o.

62 EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS: 2024.04. 2. o.

63 EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS: CASE OF DUARTE AGOSTINHO AND
OTHERSAGAINST PORTUGAL AND 32 OTHERS , Application no.39371/20, EJEB,
2024.04.09. 1., 3. margd In: https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-233261 Utols6d letoltés:
2025.11.16.

64 EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS: Legal summary Duarte Agostinho and Others v.
Portugal and 32 Others, Application no. 39371/20, EJEB, 2024.04. 2-4. o. In:
https://hudoc.echr.coe.int/eng?i=002-14303 Utolso letoltés: 2025.11.16.
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kérelmezdok vonatkozasaban ellehetne tekinteni a haza jogorvoslati lehetdségek kimeritésének

kovetelményétdl. ¢

Az emlitettek kovetkeztében a birdsadg a dontésében tehat befogadhatatlannak mindsitette az

iigyet. %

A kutatas eredménye

Kutatasom megkezdésekor legfobb célom az volt, hogy valaszt kapjak a kutatasi kérdésemre,
amely arra irdnyult, hogy hatdssal van-e az Europai Emberi Jogok Birdsaganak
jogalkalmazasara a dolgozat soran Ugyként hivatkozott, Verein KlimaSeniorinnen Schweiz és

masok kontra Svéjc ligy.

Ugy vélem, hogy kutatisom igazolja, hogy az Ugy hatdssal van a birdsag joggyakorlatara
hiszen az itélethozatalt kovetd, altalam felvazolt tigyek mindegyikének esetében hivatkozott az
Emberi Jogok Eurdpai Birésiga az Ugyben tett megéllapitisokra. Emellett a feltevésem
alatamasztasa érdekében fontosnak gondolom megemliteni, hogy dr. Sulyok Katalin irdsaban
rogzitette, hogy gy véli, hogy ,,tovabbi eurdpai allamokban az itélet valosziniileg eléidézi a
belfoldi peres igények 0j hullamat”, amelyek sziikség esetén megjelennek majd az Emberi
Jogok Eurdpai Birdsaga eldtt is. Tovabba irasdban hangsulyozta, hogy az itélethozatalt
kovetden lehetdség nyilik arra, hogy az Emberi Jogok Eurépai Birésaga édltal az Ugyben
rogzitett ,,pozitiv kotelezettségeket” magéaba foglald érveléssel tamasszék ald igényeiket a
belfoldi perek soran azok személyek, akik felszolalnak az altaluk nem megfeleldonek gondolt

kornyezetvédelmi szabélyrendszer ellen. ¢

Kutatasom kovetkeztében ugy vélem kijelenthetd, hogy a kérelmezdk vonatkozasaban a locus
standi-t érinté érvelésben a birosag az Ugyben felvazolt feltételrendszert alkalmazta. Emellett
ugy gondolom fontos megemliteni, hogy a Greenpeace Nordic és masok kontra Norvégia
iigyben, amely tudomésom szerint az egyetlen befogadhatonak mindsitett klimavédelmi ligy a
’svajel klimavédelmi per’ 6ta, az Emberi Jogok Eurdpai Birosaga kimondja, hogy ’mutatis
mutandis’ alkalmazta egyebek mellett az Ugyben foglalt megkozelitéseket. Az emlitettek
kovetkeztében véleményem szerint kijelenthetd, hogy mind az ligyek befogadhatdsdganak vald

vizsgalatakor, mind azok érdemi elbirdlasakor alkalmazza a birosag az Ugyben foglaltakat.

65 EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS: 2024.04. 1., 5. o.
6 EUROPEAN COURT OF HUMAN RIGHTS: 2024.04. 5. o.
67 SULYOK 2025. 3. o.
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Ami a befogadhatonak mindsitett ligyek szamat illeti, illetve azok tekintetében esetleges
novekedd tendencia megjelenését, ugy gondolom, hogy nem volt lehetéségem elegendd szdmu
iigyet kutatni ahhoz, hogy a kérdésben érdemi megallapitast tegyek. Ez annak kdszonhetd, hogy
tudomasom szerint ahogy a fentiekben jeleztem kevés klimavédelmi iigy volt a birésag eldtt az
Ugyben valo itélethozatal 6ta. Bar a tény, hogy a fentiek szerint a Greenpeace Nordic és Masok
kontra Norvégia iligyet befogadhatonak mindsitette a birdsag nem sokkal az Ugyben hozott
itéletet kovetden, akar onmagaban egy novekedd tendencia megjelenésére utalhatna, nem

merek kizarolag erre alapozni egy ilyen megallapitast.

Az emlitettek kovetkeztében tehat elmondhatod, hogy kutatasom Iényegi kérdésére valaszt
kaptam, az Emberi Jogok Europai Birdsdga jogalkalmazasira hatdssal van a Verein

KlimaSeniorinnen Schweiz és masok kontra Svajc tigy.
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